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CATtON DEPT. \ ' p ,. i / 

UT U R A- ^AMs 

UITGAVEN: 

De UITGEVERS-VENNOOTSCHAP „FUTURA" te Leiden geeft 
uit een reeks bevattelijke, wetenschappelijke werkjes onder den 
gezamenlijken titel : „VOLKSBIBLIOTHEEK". 

Ieder deeltje zal een afgerond geheel vormen van ongeveer 
50 bladzijden. 

De prijs van één exemplaar zal in den regel zijn 25 ets. (10 ex. 
è 20 ets; — 50 ex. è 15 ets; 100 en meer a 10 ets. 

Reeds verschenen: 

No. 1. Volksontwikkeling, door Mr P. J. M. AALBERSE. — 
50 bladz. ƒ 0.25. 
(Deze brochure handelt over ontwikkelings-avonden, debating- 
clubs, sociale cursussen, enz. en geeft vele practische wenken). 

No. 2. Maakt front voor het Bijzonder Onderwijs! 48 bladz. 
Uitzonderingsprijs: 5 cents. Minder dan 25 ex. tegelijk 
kunnen niet worden afgeleverd. 

Spoedig zullen verschijnen: 

No. 3. De Christen-democratie en het Motu-proprio van Pius X. 

door P. B. BRUIN S. J. - Prijs ƒ 0.25. 

No. 4. De Engelsche Vakvereenigingen (Trade-Unions) ƒ 0.25. 

No. 5. De Bestrijding der Tuberculose als Volksziekte ƒ 0.25. 

No. 6. Verslag van het in 1903 gehouden R. K. Vakcongres 

ƒ0.25. 
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Aan* dii PrcfepfectM behoeven we geen aanbeveling meer toe 

te. v^^^fl. i ; : / c ; \ \ \ J}^ " \ 

Als "i WatX ^i vöeti^góea begin het halve werk is", dan valt 
er niet aan te twijfelen, of deze „VOLKSBIBLIOTHEEK" zal een 
plaats vinden in alle woningen van middenstanders en werklieden, 
die ontwikkeld genoeg zijn, om belang te stellen in degelijke 
lecfuur over de verschillende sociale en politieke vraagstukken 
van den dag. 

UITGEVERS-VENNOOTSCHAP „FUTURA", 
ARNOLD SMITS, Directeur. — LEIDEN. 
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De strijd om de School. 



Zoo is dan de schoolstrijd opnieuw begonnen. 

Nauwelijks is het ontwerp tot wijziging van de onder- 
wijswet ingediend, of de tegenstanders zetten eene beweging 
op touw, alsof *t vaderland in gevaar was. 

Vergadering op vergadering! 

Biljetten op hoeken van straten met groote letters en 
lokkende woorden! 

Advertentiën en groote artikels in de bladen! 

Brochures ! ! ! 

Lezingen, waar mannen van naam hunne ideeën uiteen- 
zetten. 

Het Nederiandsch-Onderwijzers-Genootschap, de Bond van 
Nederiandsche Onderwijzers, Volksonderwijs, *t Landelijk 
Comité voor Onderwijszaken, Het Nut van het* Algemeen, 
tal van vrijzinnige en liberale kies- en arbeidersvereenigingen 
steunen en voeden de beweging en wakkeren ze aan I 

Dat alles hebben de laatste maanden ons gebracht en 
zullen de eerstvolgende ons nog brengen. 

WAAROM ? 

Om te verkrijgen, dat het vrije Nederiand, dat geen ge- 
wetensdwang kent, de helft zijner burgers zal dwingen tot 
een onderwijs, dat hun geweten veroordeelt. 

Om te bewerken, dat de Staat aan de helft zijner burgers 
zal onthouden, wat hij aan de andere helft geeft. 
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« * « * • 

Om te z'oigeh," ëat 'in ons Nederland . van eendracht, de 
ètiae h$Kt der burgers Öe andere helft zal hinderen in hunne 
innigste dvertuigiiig'. • 

In één woord : 

Om zoo mogelijk door te drijven, dat de Nederlandsche 
Staat aan allen 'een onderwijs zal opdringen, dat velen voor 
hunne kinderen niet kunnen, niet willen en niet mogen 
aanvaarden. 

Om de macht te krijgen, geloovige ouders te dwingen, 
hunne kinderen naar eene school te zenden, die zij voor 
hun kroost ongeschikt, ja, verderfelijk achten I 

Tegen dit drijven past verweer, krachtig verweer I 

Niet, dat ook onze zaak kracht moet putten uit een op- 
wekken van partijopwinding onder 't volk ! Neen I 

Maar wij willen niet, dat het land zal denken, dat wij 
moeten zwijgen op de bedriegelijke reclame voor de open- 
bare school, — op de beschuldigingen dagelijks tegen ons, 
Katholieken, en onze christelijke medestrijders ingebracht! 

't Gaat te ver ! 

De meest dwaze en ongehoorde dingen worden op 
rekening van de godsdienstige school geschoven. 

„'t Onderwijs is dogmatisch," zegt men. 

Maar de katholieke onderwijzers weten daar niets van I 

„Geen dogma's op de school," roepen zelfs zij, die niet 
het minste begrip hebben van wat dogma is of niet is! 

„'t Katholiek Onderwijs kweekt godsdiensthaat," zeggen zij. 

Maar bij ons is 't gebod der liefde 't grootste. 

Paulus leeraarde: 

„Als gij de liefde niet hebt, zijt gij niets." 

(Ie Brief aan de Corinthiërs.) 

En wat leert onze catechismus aan de kinderen? 

„Wij moeten onze naasten • lief hebben gelijk ons zelve." 

„Wie zijn onze naasten?" 
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„Alle menschen, zonder uitzondering, zelfs onze vijanden." 

(Kleine Utrechtsche Catechismus; 17e les.) 

Ook geldt bij ons de overtuiging, dat een goedgeloovig 
en goedlevend andersdenkende, beter is dan een slecht 
Katholiek. 

„'t KathoHek Onderwijs is niet ontwikkelend", beweert men. 

Zoolang deze uitspraak van onze vijanden niet met bewijzen 
gestaafd is, hebben wij het recht, ze als leugen en laster 
te brandmerken. 

Onze onderwijzers hebben dezelfde examens gedaan als 
de openbare en dezelfde methoden staan hun ten dienste. 

„De Openbare School predikt de ware Christelijkheid." 
En de palstaanders voor de Openbare School geven hoog 
op van haar voorrecht (?), dat zij alleen plaats aanbiedt 
voor Katholiek, Atheïst, Protestant, Israëliet, Socialist, 

èn als leerkracht, èn als leerling! 

Wat voor „Christelijkheid" zal daar dan gepredikt worden 
en hoe zal 'dat geschieden? 

De openbare school verwaarloost den Christelijken gods- 
dienst en doet dien daardoor reeds schade! 

„De Openbare School onderwijst beter dan de Katholieke." 
Bewijzen als *t u belieft, wanneer gij dit beweert! 

Het is valsch, eene openbare school in de gunstigste 
omstandigheden te vergelijken met eene katholieke in 
ongunstige omstandigheden. 

Dat vergelijken wordt laf, waar die ongunstige omstandig- 
heden worden veroorzaakt door den beschuldiger zelf, die de 
KathoHeke School den noodigen, geldelijken steun onthoudt. 

Genoeg ! 

Dit beweren komt voor een deel voort uit gebrek aan 
kennis van de Katholieke School ! 

Er ligt echter teveel taktiek in de aanwending der strijd- 
middelen, om overal onschuldige dwahng te zien. 

Wie „Maakt Front", de beruchte brochure voor de open- 



bare school, heeft gelezen, ziet duidelijk, waar 't om te 
doen is. 

Eerst wordt daar het beleid van ons tegenwoordig mini- 
sterie verdacht gemaakt. 

Dan wordt- eene dwaze en leugenachtige beschouwing 
geleverd over Belgische onderwijs-toestanden. 

Daarna moet iets uit het geschiedenis-onderwijs, geput 
uit boekjes, die elk bijzonder onderwijzer nog volstrekt niet 
goedkeurt, dienen, om de voortreffelijkheid van 't openbaar 
onderwijs te doen uitkomen en tweedracht te brengen onder 
ons en onze bondgenooten ! 

En zoo tracht men zijn doel te bereiken I 

Ook hiervan genoeg! 

Geen waar Nederlander echter, die nog recht en billijk- 
heid voor ieder burger wil, zal duizenden ouders willen 
dwingen hunne kinderen toe te vertrouwen aan de school, 
die zij niet kunnen EN NIET MOGEN goedkeuren. 

Wat eischt de Katholiek 
van zijn school? 

De katholieke ouders willen, dat hunne kinderen later als 
ware KathoHeken en goede Staatsburgers zullen leven. 

Zij beschouwen den godsdienst niet als iets van weinig 
gewicht, als iets van gering belang. 

Zij beschouwen den godsdienst niet als iets, dat hoogstens 
thuis behoort in de binnenkamer. . . . van volwassenen! 

De godsdienst moet leven en daden bezielen I Ook van 
het kind I ^ 

De kathoHeke moeder leert haar kind reeds spoedig met 
eerbied Gods heihgen Naam uitspreken. 

Ware kathoHeke ouders geven in den huiselijken kring 
en ook daarbuiten hunnen kinderen een voorbeeld van 
godsdienstigheid. 

Vroegtijdig strooien zij het zaad van deugd en der vreeze 
Gods in de harten van hunne kinderen. 






Zij verlangen en eischen, dat de school met hen zal 
voortzetten de door hen begonnen taak: het aankweeken 
van godsdienstzin en deugd in hun kroost. 

Zij verlangen dus: „onderwijs en opvoeding op gods- 
dienstigen grondslag." 

Waardoor zal op de eerste plaats het onderwijs gods- 
dienstig zijn? 

Door telkens, wanneer bij het onderwijs eene of andere 
omstandigheid uit het leven ter sprake komt, waarin deugd 
een drijfveer tot goed handelen moet zijn, het schoone, 
het goede, den plicht van de deugd in 't licht te stellen 
op den grondslag van den godsdienst. 

Ook omtrent den persoon des onderwijzers, wil de Katholiek 
waarborgen hebben. 

Hij wil onderwijzers, die door hunne opleiding in staat 
zijn *t onderwijs te geven in bovenomschreven geest; die 
geleerd hebben de opvoeding te geven op den voor Katho- 
Heken aannemelijken grondslag. 

Hij wil onderwijzers, die ook in hun bijzonder leven aan 
ouders en kinderen vertrouwen inboezemen, waardoor hun 
woord door de daad, de echt katholieke daad, de heiliging 
krijgt, oprecht gemeend te zijn. 

Hij wil, dat de onderwijzers zóó zijn, dat eene wel over- 
legde samenwerking tusschen school, kerk en huis mogelijk 
zij tot het geven van eene opvoeding, die niet enkel het 
materiëele omvat, maar ook het hoogere in den mensch. 

Terecht nu vragen de katholieke ouders: 

„KUNT GIJ DAT GEVEN, NEUTRALE SCHOOL?" 

Het antwoord is : 

ONMOGELIJK I 

Is de opleiding uwer onderwijzers voldoende, om mannen 
te vormen, op zulk eene wijze met liefde voor en kennis 
van de deugd toegerust, dat wij hun de opvoeding onzer 
kinderen kunnen toevertrouwen ? 

Integendeel ! 
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Een vierjarig verblijf aan uwe kweekscholen, waar de 
positieve opvoeding tot deugd gelijk nul is, te midden van 
een groot aantal half-geloovige of ongeloovige jongelieden, 
wettigt de vrees, dat de geschiktheid voor katholiek op- 
voeder niet bijster groot is. 

Kunt gij onzen kinderen geloof, hoop, liefde tot God 
inprenten? 

Kunt gij onzen kinderen leeren, dien godsdienst lief te 
hebben, die voor ons het zout des levens is? 

Neen, openbare, neutrale school, dat kunt en dat moogt 
gij niet, en daarom zijt gij niet in staat, het katholieke kind 
te geven, wat de ouders verlangen. 

Gij moet zelfs doen, alsof men heel goed leven kan, 
zonder zich om God te bekommeren, omdat gij het leven 
moet beschouwen buiten God en godsdienst om. 

Kunt gij van al die deugden, die gy zegt aan te 
kweeken, het schoone, het goede, maar ook DEN PLICHT 
doen zien? 

Oy4MOGELIJK I 

Hoe men de zaak draait of wendt, de plicht der deugd steunt 
op God, en Dien moogt gij niet noemen, neutrale school I 

En daarom kan uwe deugd niet meer zijn, dan eene 
deugd van overeenkomst, van fatsoen, van gewoonte, — 
uiterlijk schoon, maar inwendig zonder kracht! 

Gij kunt ons dus niet geven, wat wij noodzakelijk hebben 
moeten, gij geeft ons zelfs steenen voor brood, en daarom 
KUNNEN EN MOGEN EN WILLEN WIJ NIET AAN- 
VAARDEN UW NEUTRALE SCHOOL. 

En zoo denken de duizenden ouders, die hunne kinderen 
reeds naar katholieke scholen zenden I 

En zoo denken duizenden ouders, die bij gebrek aan 
eene katholieke school nog genoodzaakt zijn, hunne kinderen 
paar de neutrale school te sturen. 

Daarom : 
,,HET GELOOVIGE VOLK WIL U NIET, NEUTRALE 
SCHOOL". 
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De strijd vóór de Bijzondere School. 

In het jaar 1853 kregen de Katholieken van Nederland 
hun Bisschoppen terug. 

Zwaar én moeilijk was het werk, dat deze kerkvorsten 
te verrichten vonden. 

Het ordenen en regelen van de vele katholieke gemeenten 
kostte tijd en arbeid. 

Toch trok de toestand, waarin het onderwijs verkeerde, 
dadelijk hunne aandacht. 

Tot 1857 was het oprichten van bijzondere scholen niet 
vrij, doch zoo spoedig deze vrijheid bij de wet was erkend, 
werkte het katholiek beginsel, dat voor de kinderen eene 
katholieke opvoeding veriangt, door en werden onder goed- 
keuring en aansporing der Bisschoppen bijzondere katholieke 
scholen opgericht. 

Redenen: De Katholieken kunnen en mogen zich, wanneer 
de mogelijkheid van katholiek onderwijs bestaat, niet 
tevreden stellen met 't neutraal onderwijs. 

De tegenstelling in richting tusschen de katholieke be- 
ginselen en die der neutrale, openbare school begon zich 
scherper en scherper te teekenen en eindelijk zagen de ge- 
zamenlijke Bisschoppen van Nederiand zich genoodzaakt, in 
hun mandement van 1868 hunne geloovigen te waarschuwen 
tegen de verderfelijke gevolgen van het neutraal onderwijs 
en ze op te roepen, om, waar 't slechts eenigszins mogelijk 
was, eigen scholen te stichten. 

Van dien dag af offerde de rijke zijn goud, de arme 
zijn koper, zelfs de weduwe haar penninkske. 

Om scholen te stichten, waarheen men zijne kinderen met 
gerust geweten zenden kon. 

Millioenen zijn in den loop der jaren voor scholen en 
onderwijzers door de Katholieken geofferd. 

Zij zijn de bewijzen van de ernst van het streven naar de 
godsdienstige school; zij zijn een monument voor het 
katholieke volk, dat zijn geld en goed voor zijne gewetens- 
overtuiging offerde. 
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Maar zij zijn tevens een schandstriem in 't gezicht van 
hen, die de neutrale school tot openbare volksschool ver- 
klaarden, omdat er door blijkt, dat die mannen het volk 
niet kenden en toch onbeschaamd genoeg waren, zich 
als regeerders op te werpen, of wel dat zij, wetende, wat 
zij deden, de heiligste overtuigingen van het volk met 
voeten traden. 

De wet van 1878 kwam; Staats- en gemeentegeld waren 
beschikbaar voor het neutraal onderwijs. Het werd zoo goed 
mogelijk georganiseerd en ineengezet; inspecteurs, school- 
opzieners, onderwijzers, ambtenaren, alles moest meewerken, 
om de neutrale school te doen bloeien. 

En voor het bijzonder onderwijs? 

NIETS, NIETS, NIETS I ! ! 

O, SCHIJNHEILIGE LEUS VAN GELIJKHEID VAN 
ALLE BURGERS! MEN VERWIJT DEN GODSDIENST 
PARTIJZUCHT EN MEN BEMERKT NIET EENS, DAT DE 
„NEUTRALE" PARTIJ EEN TYRAN IS. 

Scherper werd de strijd om 't onderwijs. 

Groen van Prinsterer, Dr. Schaepman, Dr. Kuyper traden op. 

Aan hun beleid en reuzenkracht danken wij voor een 
goed deel de wet van 1889, waarin na jaren van strijd de 
rechten van *t bijzonder onderwijs in principe door de volks- 
vertegenwoordiging werden erkend. 

Toch verkreeg het bijzonder onderwijs nog maar een deel 
van 't geen, waarop het recht had. 

't Was als een aalmoes, die men de bedelaresse toewierp ! 

Wij hadden recht op meer! ^ 

In 1901 werd wederom een stap gezet, die ons nader bij 
het doel bracht I 

De aalmoes werd vergroot en nog wel onder den drang 
der omstandigheden en als vergoeding voor meer werk. 

Wij hadden recht op meer! 

In 1904 diende Dr. Kuyper zijne voorstellen tot wijziging 
van de onderwijswet inl 

En toch: Wij hebben recht op meer! 
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Want nog lang niet is de bedelaresse verheven tot den 
rang van gelijkgerechtigde vrouw. 

Wij hebben recht op meer en zullen meer blijven eischen, 
totdat gegeven is, wat ons toekomt, rechtsgelijkheid. 

Wij eischen echter niet alles in eens en daarom ook vraagt 
de minister slechts : een stap verder te gaan op den reeds 
ingeslagen weg. 



De Wetsvoorstellen Kuyper. 

De beweging, in het land gemaakt door de tegenstanders 
dezer voorstellen, zou den eenvoudigen burger doen denken, 
dat er sprake is van eene hatelijke partijwet. 

Niets is minder waar! 

Het ontwerp beoogt: 

1. Verbetering van de salariëering van alle onderwijzers, 
openbare zoowel als bijzondere, door betaling van de minima- 
salarissen en de verhoogingen door het Rijk. 

2. Verbetering van de opleiding zoowel voor openbaar- 
als bijzonder onderwijs, door het oprichten van kweekscholen. 

3. Bevordering en regehng van het onderwijs aan achter- 
lijke kinderen. 

4. Regeling van de rechtspositie der bijzondere onderwijzers 
door het instellen van een contract en van beroepsraden. 

5. Vermeerdering van toelage aan de bijzondere school, 
door de bovengenoemde uitbetaling der minima-salarissen 
door het Rijk. 

Een schoon geheel van verbeteringen, waarvan ook het 
geheele volk geniet. 

Elk gemeente- of schoolbestuur kan voortaan zonder vrees 
voor Jcosten de beste onderwijzers aanstellen, die het krijgen 
kan, want de Staat betaalt.' 

De normaalscholen en de opleiding van onderwijzers door 
één persoon zullen verdwijnen. 

Kweekscholen zullen daarvan de plaats innemen I 
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Het opleiden van onze onderwijzers is dan niet meer een 
winstgevend bijzaakje voor de opleiders, maar het wordt 
hunne levenstaak, waaraan zij al hunne krachten kunnen 
en moeten geven. 

Hulde moet ook den minister gebracht worden, omdat hij 
de eerste is, die het gevoel van medelijden met het kind, 
dat verstandelijk achter is, omzet in eene daad en voor 
deze arme misdeelden geschikt onderwijs geven wil. 

En wie niet zóó^ door zelfingenomenheid verblind is, dat 
hij anderen het recht van eigen godsdienst of levensbe- 
schouwing ontzegt, kan ook niet zijn tegen de verbetering, 
geschonken aan de bijzondere school I 

Voor dit laatste een eeresaluut aan den minister! 

Praktisch en eerlijk is het voorstel tegelijk! 

Praktisch, want de voorgestelde verbeteringen van het 
onderwijs in *t algemeen, zijn de wenschen, die alle onder- 
wijzers in ons land altijd hebben gekoesterd. 

Eerlijk, want ook dèt deel van ons volk, dat zoolang 
heeft moeten betalen voor de scholen, die het niet kon en 
mocht gebruiken, wordt verlicht in den last, die het te 
dragen heeft. 

En toch worden thans alle middelen aangewend, vaak 
zeer oneerlijke, om te doen mislukken de waarlijk 
billijke poging, om aan alle Nederlanders op onderwijs- 
gebied, tot op zekere hoogte, gelijke rechten te geven 
en tevens het onderwijs in 't algemeen te verbeteren. 
Men ziet dagelijks, hoe partijzucht velen er toe brengt, 
den eerlijken tegenstander eene rechtvaardige behandeling 
te ontzeggen. 

Daarmede zou echter het pleit niet zijn beslecht, want 
zoolang het christelijk beginsel leeft, zal er gestreden 
worden voor christelijke opvoeding van de jeugd, ge- 
streden VOOR HET GOED RECHT DER BIJZONDERE 
SCHOOL en is dit eenmaal erkend gestreden VOOR DE 
VOLMAKING VAN HET CHRISTELIJK ONDERWIJS. 

Teekenend is in dit opzicht, wat het verslag der St. Ludgeris- 
Vereeniging, vereeniging tot bevordering van katholiek, 
bijzonder onderwijs in 't bisdom Utrecht, zegt: 
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„De nieuwe herziening van de Wet op het Lager Onder- 
wijs, welke onze Christelijke Regeering heeft voorgesteld, 
opent ons het vooruitzicht op een geheel, nieuw tijdperk 
van bloei en ontwikkeling voor het Lager Onderwijs 4n 't 
algemeen en voor onze Katholieke scholen in het bijzonder. 
Bij zulk een vooruitzicht is het zaak, rustig en kalm te 
blijven doen, wat men gewoon is te doen en zich op de 
komende dingen gereed te houden. 

„Mocht, wat de Hemel verhoede, de voorgestelde her- 
ziening niet haar beslag krijgen, dan dient onze ver- 
eeniging weder de haar aangewezen rol te gaan ver- 
vullen in den schoolstrijd, die dan helaas I opnieuw zal 
moeten ontbranden. 

„Worden daarentegen, naar wij hopen en bidden, de inge- 
diende wetsontwerpen aangenomen, dan dienen wij al onze 
krachten in te spannen, om aan ons onderwijs de grootst 
mogelijke uitbreiding en volmaaktheid te geven." 

Luid sprekend zijn ook de ontzaglijke offers, die ook 
in de andere Bisdommen gebracht worden, tot bevordering 
van R. K. Bijzonder Onderwijs. 

Is er beter bewijs te geven van de achting der Katholieken 
voor het onderwijs in *t algemeen en van hunne overtuiging, 
dat 't bijzonder onderwijs alleen goed kan zijn? 

Is er welsprekender pleidooi mogelijk voor het onverwijld 
wijzigen van de onrechtvaardige onderwijswet, dan juist de 
offervaardigheid der Katholieken van ons land? 

Het zijn hier niet de woorden, maar de daden, die 
getuigen. 

ZELF BETALEN IS MEER DAN HET ZEGGEN VAN 
GROOTE WOORDEN. 



De strijd tegen de bijzondere school. 

Lezer, hier volgt het vermakelijke deel. 
Hier moet gesproken worden over een kluchtspel, zoo 
natuuriijk gespeeld en zoo uit het leven, dat 'tonverbeteriijk is. 
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Of is het niet, om onbedaarlijk te lachen, als een groot 
mensch zoo droogkomiek mogelijk en nadat het hem reeds 
honderd maal is duidelijk gemaakt, dat hij 't verkeerd heeft, 
nognxaals in allen ernst iets onzinnigs komt vertellen? 

Toch wordt dit stukje in den laatsten tijd herhaaldelijk 
vertoond. 

In redevoeringen, brochures en courantenartikelen. 

Om den menschen een vroolijken avond te bezorgen? 

Helaas nietl 

Want men zegt er- niet bij, dat 't tooneelspel is, men geeft 
't als beschrijving van ware toestanden en feiten. 

Men vertelt van het openbaar onderwijs allerlei schoons, 
dat het niet bezit; men schildert het bijzonder onderwijs als 
een soort monsterding, waarop het gelukkig niet het minst 
lijkt. 

En hoe vaak de beschuldigingen ook weerlegd zijn, telkens 
worden ze opnieuw geuit; hoe vaak de bedriegelijke reclame 
in 't ware licht is gesteld, telkens komt ze weer voor den dag. 

Komisch I 

Maar tevens gevaarlijk I 

Want bij den oningewijde vinden de als waarheden aan 
den man gebrachte verhalen ingang en brengen het bijzonder 
onderwijs in minachting, het openbaar onderwijs in een 
aanzien waarop het geen recht heeft. 

En waar dit spel overgaat in een onedel bestrijden van de 
hoogste belangen van een groot deel van ons volk, waar " 
men met welgevallen den nijd laat lasteren de edelste zaken, 
is het noodig het bespottelijke, maar ook het hatelijke en 
oneerlijke dier praktijk te doen zien. 

Zeker wij willen gelooven, dat velen te goeder trouw aan 
de komedie meedoen, maar .... zij helpen in elk geval. 

„Het Nieuwe Schoolblad", — een van de hoofdrollen — 
geeft, in zijn No. van 26 Nov. 1904, een hoofdartikel, waarin 
de volgende passage voorkomt: 

„Niet allereerst en meest de vraag: wat is waar, wat is 
goed, wat is billijk, maar: wat eischt de partijstrijd? En 
dat partijbelang wordt, bewust of onbewust, vereenzelvigd 
met het algemeen belang, of dat deel van het algemeen 
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belang, dat de vakvereeniging voorstaat. En zoo wordt het 
zelfbedrog geboren, dat men heet, — en ook wel zelf 
meent, — te ijveren voor de belangeh van het kind, de 
belangen van den arbeider, terwijl men feitelijk propagandeert 
voor hetgeen men, üit genoemd exclusief oogpunt bezien, 
voor de belangen van het kind, den arbeider houdt.** 
Waarlijk daar moet als titel bovenstaan: 
„Het Nieuwe Schoolblad onderzoekt zijn geweten/' 
of wel : 
„Voorbereidende overweging bij spreekbeurten." 

En zoo is *t van *t begin van den schoolstrijd af geweest, 
daargelaten natuurlijk degenen, die uit schuldige onwetend- 
heid of tegen beter weten in handelden. 

Laten we zien I 

Hoe redeneert het gezond verstand ? 

Menschen, die het katholieke geloof belijden, willen, dat 
hunne kinderen katholiek worden opgevoed. 

Menschen, die het protestantsche geloof belijden, willen, 
dat hunne kinderen protestant worden opgevoed. 

Menschen, die geen geloof belijden, willen, dat hunne 
kinderen zonder geloof worden opgevoed. 

Niets natuurlijker, zult ge zeggen, lezer I 

Gelijk hebt gel Niets is ook duidelijker, dan dat geloovige 
menschen eene ongeloovige opvoeding verkeerd vinden en om- 
gekeerd, dat ongeloovigen eene geloovige opvoeding afkeuren. 

Akkoord! In een land als het onze met zijne vele gods- 
dienstige en ongodsdienstige overtuigingen hebben we de 
bewijzen voor *t grijpen. 

Maar wat al zeer onnatuurlijk en onbegrijpelijk mag 
heeten is, dat de partij, die de neutrale opvoeding voor- 
staat en tot nog toe de macht in handen had, de andere in 
naam der rechtvaardigheid in den hoek zet en zorgt, dat al 
het onderwijs, uit de openbare kas bekostigd en waarvan 
allen moeten kunnen profiteeren, is, neutraal onderwijs, 
onderwijs van zijne richting, propaganda voor zijne 
ideeën, wat voor den positief geloovige gelijk staat met 
propaganda voor *t niet-gelooven. 
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Nog dwazer wordt het geval, orodat de „neutrale" partij dat 
doet uit „verdraagzaamheid" en „ware christeiykheid'*. 

Dit toch zijn van *t begin van den schoolstrijd af de 
leuzen geweest om eene „neutrale" (?) school te krijgen! 

In den tijd, toen ons onderwijs zich begon te ontwikkelen, 
was er een partij die er op nahield een: 

„Christendom boven geloofsverdeeldheid". 

Dat was eerst eene leuze f 

Ieder, die het met een positief geloof niet kon vinden, 
verhief er zich maar boven, totdat hij bij 't begeerde Christen- 
dom kwam. 

Dan zag hij laag neer op die „geloof sverdeelde", „onver- 
draagzame** en „onchristelijke*' christenen. 

Menschen van die overtuiging drongen ons land de 
„neutrale** school op. 

Maar van lieveriee bleef van het eigengemaakte ^Christen- 
dom boven geloofsverdeeldheid" alleen het „boven geloofs- 
verdeeldheid" over, dat eigenlijk beteekent: „tegen alle 
positief geloof" en de neutrale school bleek meer en meer 
de school van het positief ongeloof. 

Nu zou men zeggen: 

•MenschQj*r die de „ware verdraagzaamheid" bezittei;i en 
de „ware christelijkheid" zullen ook andere partijen gunnen, 
wat zij zelf genieten van ons aller geld. 

Neen, lezer, neen! 

Gij begrijpt die „ware christelijkheid", die „ware ver- 
draagzaamheid" niet. 

De niet-geloovige partij zegt : 

„Qlj moogt wel betalen, hoe meer, hoe beter; maar wij 
zullen dat geld voor ons houden, alleen onze richting 
krijgt scholen; wij zullen daar onze richting propageeren 
en zoo uwe overtuiging dooddrukken. 

„Wij doen dat, omdat wij zoo verdraagzaam zijn ; want wij 
verdragen van alles, wij verdragen al onze ongerechtigheden, 
als 't ons maar te pas komt ; wij verdragen zelfs, dat wij 
onverdraagzaam zijn. 

„Wij verdragen het, dat wij u uw geld onthouden; wij 
verdragen het, dat wij meer nemen, dan ons toekomt; wij 
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verdragen* het, dat de gelijkheid door ons wordt vertrapt; 
wij verdragen het, dat wij ons tegoed doen met uw geld. 

tJEM om dat alles te bereiken, verdragen wij het en zijn 
wi| zoo ontwikkeld, dat wij vohtrekt niet spreken van de 
rechten, die gij hebt, om als burger met ons geHjk te staan, 
dat wij dat voor ons lastige punt doodzwijgen, dat wij 
allériei schoons van onze scholen vertellen, hetwelk zij niet 
bezitten en uwe scholen belasteren en de onvolkomenheden^ 
die er kunnen zijn, doordat wij u 't uw toekomende geld 
onthouden, breed uitmeten. 

„Ziet daar onze verdraagzaamheid 1" 

Men kan bijna niet gelooven, dat het waar isl 

Toch is het zoo. 

Hieronder volgt een bloemlezinkje uit den kolossalen oogst 
van reclame-leuzen voor de openbare-, en beschuldigingen 
tegen de bijzondere school met vermelding van plaats en tijd. 

Daar 't bijna ondoenlijk is, alle plaatsen te vermelden, waar 
vele helderziende geesten hunne kritische uitspraken over 
't onderwijsvraagstuk ten beste gaven, noemen we van de 
meeste slechts een enkel geval, waarin zij dienst deden, 
't Is echter voldoende, om te constateeren, dat zij hebben 
dienst gedaan. In kranten en brochures vindt men ontelbare 
variaties op 't zelfde thema. 

Men beweert: 

„'t Openbaar, neutraal onderwijs is geschikt voor allen.'' 
nt Bijzonder onderwijs is slechts geschikt voor de gods- 
dienstige partijen/' 

't Tweede is waar ; 't eerste is onwaar. 

Er is hiervoor reeds aangetoond, dat de Katholieken volgens 
hun geloofsovertuiging de neutrale school niet kunnen 
goedkeuren. 

Nu zijn er twee dingen mogelijk: onze tegenstanders 
weten dat, of ze weten het niet. 

Weten ze het en willen ze toch de neutrale school alleen, 
dan zou deze regeering evengoed alleen de bijzondere 
scholen kunnen subsidiëeren en de neutrale school voor 

2 
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zich zelf laten zorgen. Dan doet ze precies 't zelfde, wat 
liberale regeeringen voor de neutrale school hebben gedaan. 

Als immers het recht van den sterkste hier moet uit- 
maken welke school betaald" en verzorgd zal worden, welnu, 
dan mógen wij ook gebruik maken van dat recht en orize 
scholen, met uitsluiting van de neutrale, tot openbare verklaren. 

Die scholen worden dan ook betaald uit de publieke kas 
en zijn ook toegankelijk voor allen. 

De Katholieken zullen er niets op tegen hebben, dat hun 
onderwijs gevolgd wordt door niet-katholieke kinderen ; dat 
is immers propaganda voor hun geloof evenals nu de aan- 
wezigheid van alle gezindten op de neutrale school propa- 
ganda is voor 't ongeloof. 

De .kinderen van voorstanders van neutraal onderwijs 
kunnen dan evengoed op de godsdienstige scholen gaan, als 
nu de geloovige kinderen gedwongen worden, het neutraal 
onderwijs te volgen. Ever wel, de kerkelijke partijen zullen 
daartoe NOOIT overgaan. Hun rechtvaardigheidsgevoel 
verzet zich daartegen; 't is waarschijnlijk een van die deugden 
waarnaar „De Bode" van 16 Dec. j.1. vraagt in 't artikel 
„Maakt front". 

Daar luidt het (natuurlijk niet hatelijk, maar zeer verdraag- 
zaam): 

„Komt, kristelijke brochure-uitleggers, noemt ons toch eens 
een deugd, die christenen alleen eigen is, met uitsluiting 
van alle anderen." ^) 

In elk geval is het eene andere soort van rechtvaardigheid 
dan die van de „gepatenteerd verdraagzame" en „waar- 
christelijke" partij van de neutrale school! De kerkelijken 



^) De heer Zelvelder beweerde in zijne rede op Zaterdag 29 
October in het Gebouw van Kunsten en Wetenschappen te Utrecht : 
„Op de openbare, neutrale school wordt de ware christelijkheid en 
verdraagzaamheid geleerd", en de heer J. J. Lamers, van Amsterdam, 
ging nog verder, door in Purmerend op 25 Januari j.1. te verklaren, 
„dat de openbare school een betere christelijkheid leerde" ! ! 
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zullen zich niet meester maken van hetgeen, waarop anderen 
recht hebben. 

Weten dus de mannen van de neutrale school, dat hun 
onderwijs voor ons niet geschikt is, dan zijn zij eenvoudig 
tyrannen als zij onze scholen niet evengoed als de hunne 
willen bekostigen uit ons aller geld. Tevens bewijzen zij, 
dat de reclame: „Wij voeden ook op tot alle deugden" 
bedriegerij is, want dan is de geheele neutrale, openbare 
school eene onrechtvaardige instelhng. 

't Is echter ook mogelijk, dat de tegenstanders niet weten, 
dat *t neutraal onderwijs voor de Katholieken niet geschikt is. 

In dat geval moet men het jammerlijk vinden^ dat het 
mogelijk is, dat zulke onwetenden zooveel jaren lang zooveel 
macht hebben gehad. 

Maar zeker zijn zij schuldig onwetend, wiant van de daken 
af is de zaak verkondigd, en dan — moet men zich ergeren 
aan de onbeschaamdheid, waarmee de neutrale school zich 
nog een brevet van „ware ontwikkeling" *) geeft, want dan 
zijn de mannen, die het opdrijven en doordrijven toch 
werkelijk laat ons zeggen : domooren I 

Wij komen dus tot deze redeneering : 

Neutraal onderwijs is ongeschikt voor Katholieken. 

Neutraal onderwijs is evengoed partijzaak als *t bijzonder 
onderwijs. 

Zoo neutraal onderwijs uit de publieke kas wordt betaald, 
moet dus ook godsdienstig onderwijs daaruit bekostigd worden. 

Men beweert: 

„'t Openbaar, neutraal onderwijs vereenigt. 't Bijzonder 
onderwijs verdeelt." ^) 

Mooie woorden voor eene vergadering van neutraal-ont- 
wikkelden, maar van begin tot eind onzin. 

't Openbaar onderwijs vereenigt de leerlingen niet, want 
het kent scholen van verschillende standen, eene scheiding, 



1) .Maakt Front" blz. 28. 

2) „Maakt Front" blz. 15. 
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die voor het kind gevoeliger is en meer kwaad doet dan 
eene scheiding volgens geloofsovertuiging. De menschen 
nemen het elkaar volstrekt niet kwalijk, dat zij naar ver- 
schillende kerken gaan en zoo is het ook ten opzichte van 
de scholen. 

De fout, die onze tegenstanders maken, ligt hierin: dat 
zij onverdraagzaamheid in den onedelen vorm, die zij be- 
doelen, een gevolg noemen van de godsdienstige over- 
tuiging. 

Maar die onverdraagzaamheid is een gevolg van de min- 
dere ontwikkeling van de personen, het lagere peil van be- 
schaving. 

Er zijn tijden geweest, dat iemand, die een schaap stal, 
werd opgehangen; dat de pijnbank een goed rechter werd 
geacht; dat men menschen strafte met levend begraven, 
hongerdood of rad. 

Is het wonder, dat in zulke tijden het verschil van 
geloofsovertuiging tot ruwer daden aanleiding gaf, dan onze 
beschaving voor onzen tijd zou goedkeuren? Neen, als 
werkelijk het bijzonder onderwijs verdeelde, dan moest na 
de opkomst van de bijzondere school, de klove tusschen 
Protestant en Katholiek wel groot geworden zijn. 

En zie, is er ooit meer samenwerking geweest tusschen 
die partijen dan thans? Neen, zoekt men een tijd van ver- 
deeldheid, laat men dan gaan in den tijd voor '57, toen het 
oprichten van bijzondere scholen niet vrijstond en alleen 
de openbare school bestond. 

Weet ge, lezer, waar de grootste verdeeldheid is ? 

Tusschen openbaar en bijzonder onderwijs! 

Best te begrijpen! 

Als iemand u uw geld ontneemt en u bovendien bespot, 
komt het misschien wel tot een handtastelijke verdeeldheid. 

Maar komt in het LEVEN de verdeeldheid, door de school 
gesticht, te voorschijn? Wij wezen reeds op 't tegendeel: 
Protestanten en Katholieken werken samen bij de stembus! 

Wandel door de buurten van oude steden en dorpen en 
zie, of de kinderen met elkaar spelen of zich afzonderen, 
als de ouders zich er niet in mengen. 
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Ook vraagt het leven daden en zaken doen; er wordt 
betrekkelijk weinig gezien naar geloofsovertuiging; men 
winkelt, waar 't goedkoop is. 

En ook onder de liberale partij zelf is schitterende een- 
heid gebleven; geen zweem van verdeeldheid is er te vin- 
den onder de kweekelingen van het neutraal onderwijs! 
Men heeft er alleen maar conservatief-liberalen, voofüit- 
strevend-liberalen, radicalen, vrijzinnig-democraten en socia- 
listen, die elkaar onophoudelijk bestrijden, en die elkander 
nog veel erger te lijf zouden gaan, wanneer hun vrees voor 
„kerkelijke overheersching" hen niet bijeen hield I 
/ En zijn die allen op bijzondere scholen geweest? 

Maar nu in ernst: Op welk gebied zaait de bijzondere 
school verdeeldheid, als zij dit doet? 

Op godsdienstig gebied I zegt men. 

Denk er om, dat hetgeen de school zou doen en wat men 
haar euvel duidt, door de Kerk dan in nog sterkere mate wordt 
gedaan. 

Logisch volgt er dus uit, dat zoo 't bijzonder onderwijs 
valt, de aanval op den godsdienst zelf zal worden over- 
gebracht. 

Daar ook onze tegenstanders bij de naburen wapens 
zoeken, om te strijden, kunnen wij hier naar Frankrijk ver- 
wijzen. 

Daar moeten het misgelden scholen en kl oosters , m onnik en 
en nonnetjes, priesters en kloosteHmgenTZij worden beroofd 
en verjaagd. 

Waarom? 

Omdat zij eene andere levensbeschouwing hebben dan de 
regeeringspartij. 

Zelfs werden ambtenaren en officieren gewogen en be- 
oordeeld en wie niet zuiver was, wie anders dacht dan de 
regeeringspartij, moest er uit. En menig flink burger werd 
uit ftjne betrekking gestooten. „Want", — zeide Minister 
André, — „de Republiek moet in hare dienaren de republi- 
keinsche beginselen eischen." 

Zoo gaat het overal, waar eene partij met andere middelen 
dan overtuiging de macht in den Staat in handen durft 
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nemen, en anderen, die niet zijne richting zijn toegedaan 
minder recht toekent dan aan zich zelf. 

Dat zal ook hier zoo gaan, wanneer de christelijke partijen 
zich niet schrap zetten, want strijd tegen de bijzondere school 
en bijzondere godsdiensten, ligt geheel in dezelfde lijn. 

Reeds t>evatte „de Bode" een artikel, waarin het clerica- 
lisme als de vijand werd aangewezen en de lofliederen door 
onze liberale pers op Combes, den renegaat, den Christus- 
hater, den Kerkvervolger, bij zijn aftreden als Minister ge- 
zongen, spellen mede niet veel goeds. 

En de Belgische geestverwanten van onze bestrijders 
spreken het reeds openlijk uit, dat zij veriangen naar een 
,, Combes voor België". 

Hier geldt voor ons 't spreekwoord: 

Een schip op strand, een baken in zee. 

Maar laten wij de vraag eens stellen en beantwoorden: 
WIE ZAAIT VERDEELDHEID BIJ ONS VOLK? 

Op de bijzondere school wordt onderwijs gegeven in den 
christelijken godsdienst. 

De christelijke godsdienst is gegrond op de liefde. 

Wat staat in den roomschen catechismus als antwoord op 
de vraag: Wie zijn uw naasten? 

ALLE menschen zijn uw naasten. Welk evangehe ligt ten 
grondslag aan het onderwijs in elke godsdienstige school ? 
Gij zult uw naasten, d. i. alle menschen, ook uwe vijanden, 
liefhebben en weldoen I Getroost u de uitgave van 10 ets 
en koopt u een roomschen catechismus, en bewijst, als ge 
kunt, dat de katholieke, school, waar die catechismus wordt 
onderwezen, haat zaait en de menschen tegen elkaar opzet. Het 
is klein, het is laaghartig met groote woorden zonder be- 
wijzen de bijzondere school bij de ouders verdacht te maken. 

Is er ééne zaak, die meer de onderiinge menschenmin 
aankweekt dan juist het Christendom ? Is er ooit zulk een 
onderiing vertrouwen en hechte samenwerking gezien op 
politiek en sociaal gebied dan juist sedert de uitbreiding van 
het bijzonder onderwijs ? Wordt niet integendeel gestookt en 
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verdacht gemaakt door de vrijzinnige partijen? Heeft b.v. 
Mr. van Houten in zijn Staatkundige Brieven er niet op gewezen, 
dat de anti-revolutionairen met Dr. Kuyper incluis nu geheel 
onder de plak zaten van de R. K. gee5telijkheid ? Schreef 
niet Tak in „De Kroniek" : „De röomschen dienen met 
verbeten wrok onder den strengen ketter ?" Zoo gaat het in 
onze dagen. De donderslagen zijn niet van de lucht af I 
De christelijke partijen moeten en zullen tegen elkander 
worden opgezet! Het gaat om de beurt. Katholieken, past op, 
Lohman en Kuyper zullen je . inpakken I Christelijk-Histo- 
rischen, waakt, het roomsche spook ligt op de loerl Anti- 
revolutionairen, neemt u in acht, de band der priesterheer- 
schappij bedreigt u ! Hervormden, de Vrije Universiteit I 
Calvinisten, de kloosters I Katholieken, de Calvinisten I 

Brrr, wat een weer! Bom, Boml hoort het eens onweeren ! 

Is het nog noodig te waarschuwen tegen al deze waar- 
schuwingen! Neen, als er sprake is van haat zaaien, van stoken, 
van verdeden, dan geschiedt dit JUIST DOOR DE VRIJ- 
ZINNIGEN. 

. Men beweert : 

*t Openbaar onderwijs is ontwikkelend en geeft wat 
des kinds is. 

„T BIJZONDER ONDERWIJS IS DOGMATISCH EN DUS 
MINDER ONTWIKKELEND" (?????) 

Deze twee uitspraken hoort men altijd tegelijk. 

Men wil er mee zeggen, — of neen, men weet niet, wat 
men zeggen wil en praat den een of ander na, die deze 
anecdote heeft gevonden. 

Een dogma toch is eene geloofswaarheid, die men niet 
verwerpen kan, zonder zich van de Kerk af te scheiden. 
Deze waarheden vormen één logisch geheel, de eene steunt, 
op de andere en werpt men eene ervan overboord, dan valt 
daarmede 't geheele stelsel. 

Alleen voor het aannemen der grondwaarheden is het ge- 
loof het uitsluitend middel, want het gezond verstand en de 
logische redeneering doen de waarheid van de andere direkt 
uitkomen. 
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De ineenslüititig dezer waarheden komt wel overeen met 
die van de stellingen der rekenkunde. Ook daar eene grond- 
waarheid, die niet bewezen wórdt en andere waarheden, die 
daarop berusten. 

Ook daar, evenals bij de geloofswaarheden,, worden door 
de gewone menschen vele waarheden erkend, zonder dat 
hunne mindere ontwikkeling in staat is, elk oogenblik het 
bewijs, de redeneering te leveren. 

En nu de vraag : 

Zijn de stellingen der rekenkunde een beletsel tot ont- 
wikkeling? 

Zijn de geloofswaarheden een beletsel tot ontwikke- 
ling? 

Natuurlijk niet! 

Dat personen, die ze niet kennen, er vreemdsoortig over 
oordeelen is geen wonder, maar ook nog geen reden, om ze 
te veroordeelen. 

Die verschillende geloofsstukken worden behandeld in den 
catechismus en elk flink katholiek onderwijzer zal moeten 
erkennen, dat de methodische behandeling der verschillende 
onderdeelen een schat van degelijke ontwikkeling en opvoe- 
ding kan aanbrengen. In zich zelf is dus de behandeling der 
dogma's volstrekt niet strijdig met gezonde verstandelijke 
ontwikkeling. 

Maar — en hier komt het vermakelijkste^ — de dogmatiek, 
als zoodanig te onderwijzen, is volstrekt niet het werk van 
de katholieke, bijzondere onderwijzers. 

Dat doen de geestelijken en MOGEN ZELFS DE ON- 
DERWIJZERS NIET DOEN. 

Wat de kath. bijz. onderwijzer dan wel doet? 

Hij behandelt den catechismus als leesles, wat betreft het 
verklaren van woorden en uitdrukkingen. 

Hij helpt soms bij het leeren der lessen. 

Waar het noodig is bij het onderricht, behandelt hij de 
praktische toepassing der regels van het geloof in het dage- 
lijksch leven en wijst de waarheden aan, waarop zijne woor- 
den steunen. 

Doch de eigenlijke dogmatiek blijft buiten zijn onderwijs. 
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Maar nu blijft het nog de vraagt in hoeverre de dogma's 
van het geloof invloed hebben op de verschillende leer- 
vakken, zoodat de ontwikkeling geschaad wordt 

Bij rekenen, schrijven, Nederlandsche taal, teekenen en 
zingen zeker niet. 

Bij gymnastiek of slöjd? 

Ha, „Maakt Front", heeft het over geschiedenis en de 
Heer Eikema, hoofd eener school te Smilde, heeft genoemd 
de n^ituurkunde. 

Maar hoe lang we ook gezocht hebben, we hebben geen 
enkel dogma gevonden, dat zich verzet tegen de waarheid 
der geschiedenis. Het is te wenschen, dat onze bestrijders 
eens aantoonen, waarom zij toch zeggen, dat de Katholieken 
bij hun onderwijs dogma's hebben te ontzien. Geen Katholiek 
kan dat raadsel oplossen. 

Wel kon er sprake zijn van meer of minder juist geschre- 
ven geschiedenisboekjes. 

Maar daarbij moet in aanmerking genomen worden, dat 
de „Kerkelijke Goedkeuring", zooals die bij de Katholieken 
bestaat, alleen beteekent, dat zich in het goedgekeurde werk 
niets bevindt, dat strijdt met geloof of zeden. 

Voorden wetenschappelijkén inhoud van 't werk blijft de 
schrijver zelf verantwoordelijk. 

Wanneer dus de „Kerkelijke Goedkeuring" van sommige 
werkjes wordt aangehaald, om 't te doen voorkomen, alsof 
de Kerk fouten, de in haar voordeel zijn, goedkeurt, dan is 
dat een gevolg of van onwetendheid, of van kwade trouw, 
't Behoeft dus zeker geen betoog, dat bij onze katholieke 
onderwijzers ook wel verschil van gevoelen bestaat over de 
in „Maakt Front" genoemde werkjes. 

Maar: 

De keuze van een voorbeeld van geschiedenisbehandeling 
in die brochure is niet zoo onschuldig, als 't wel lijkt. 

Juist het punt, waar de scheidingsweeën tusschen Katho- 
lieken en Protestanten worden besproken, moet wel aanleiding 
geven tot verschil van voorstelling; en dat zocht men juist! 

Daarbij kon het immers ook nog bij gelegenheid een 
twist-appeltje worden tusschen de godsdienstige partijen. 
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Doch die vlieger zal waarschijnlijk niet opgaan. De 
christelijke partijen huldigen twee stellingen, die, naar *t 
schijnt, nog te hoog liggen vQor de „ware ontwikkeling" 
van de neutrale schpol. 

Deze zijn: 

Ruwe daden als uiting van geloofsovertuiging zijn 
dilcwijls het gevolg van geringe ontwikkeling en zijn 
niet op rekening van 't geloof te schuiven. 

Ook bij het beoordeelen van meer ontwikkelden 
schrijft men vaak aan de geloofsovertuiging, daden of 
gezegden toe, die geheel of gedeeltelijk politieke drijf- 
veeren hadden. 

En of nu sommige schrijvers dit niet voldoende in 't oog 
hebben. gehouden, en of er fouten zijn geslopen in hun 
boekjes, dat doet niets af aan de waarde van het bijzonder 
onderwijs, want velen van zijn onderwijzers kunnen zich 
met die. boekjes evenmin vereenigen! 

Er is echter meerl 

Hoe dikwijls is door schoolmannen van beteekenis de 
waarde van geschiedenis-onderwijs niet in twijfel getrokken! 

Hoe vaak klaagt men niet over de resultaten van dat vak! 

Er zijn zelfs al stemmen opgegaan om 't af te schaffen. 

Zeker is het, dat de nieuwere richting in het geschiedenis- 
onderwijs maakt, dat op onze katholieke scholen zooveel 
andere zaken eene beurt moeten hebben, dat er geen tijd is, om 
al de door „Maakt Front" gewraakte punten te behandelen. 

Men zou zoo zeggen, dat de mannen van de neutrale 
school van de verbeterde inrichting van 't geschiedenis-on- 
derwijs nog niet veel weten. 

Ook is het aanhalen van zulk een gezocht onderdeel van 
een vak als geschiedenis een wapen, dat onze tegenstanders 
zelf kwetst. Want hoe zullen zij op hunne neutrale scholen 
die hoofdstukken uit de geschiedenis behandelen ? ? ? 



EN NU DE NATUURKENNIS! 

Slechts een paar opmerkingen en aanhalingen. 

De heer Eikema haalt b. v. aan de geschiedenis van 
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Galileï als een bewijs, dat de Kerk de wetenschappelijke 
waarheden bestrijdt. 

Het werk van Pater X. Brors S. J. vertaald door Pater B. 
V. Kesteren, zegt als voorlichting hieromtrent: 

„De veroordeeling nu, tegen Galileï uitgesproken, is vol- 
strekt niet een uitspraak van den Paus sprekend „ex 
cathedra"; evenmin de verklaring eener algemeene kerkverga- 
dering of de eenstemmige leer der Bisschoppen. Zij is alleen 
een daad van Romeinsche Congregaties, die in *t geheel niet 
onfeilbaar zijn en dit ook niet beweren. 

„Gereedelijk moeten wij echter toegeven, dat genoemde 
Congregaties op betreurenswaardige wijze gefaald hebben*'. 

Meer behoeft niet aangehaald te worden, om te doen zien, 
dat de Katholieken heusch niet leeren, dat de aarde stilstaat 
en de zon draait. 

Merk echter op, dat ook hier blijkt, dat men meent, dat 
zoowat alle Katholieken onfeilbaar moeten zijn ; zijn ze het 
niet, dan deugt de katholieke godsdienst niet I Een geschied- 
boekjesschrijver mag niet iets minder juist zeggen; de Paus 
mag er zich niet in vergissen, of het tien uur of kwart na 
tien is, enz,, anders: Weg met den godsdienst! 

„Maakt Front" zegt op blz. 27: 

„De bijzondere school mag en kan geen vrije weten- 
schap erkennen/' 

Hoe is het toch in 's hemels naam mogelijk, aan dien 
onzin te komen? 

Komt, ontwikkelde en eerlijke brochureschrijvers voor 
de neutrale school, noemt eens eene wetenschappelijk 
bewezen waarheid, waarmede het katholiek geloof in 
strijd Isl 

Dat kunt ge niet en daarom is uwe bewering laster. 

De grootste mannen der natuurwetenschap waren goede 
Katholieken. 

Pag. 10 van het werk van X. Brors S. J. : „Het moderne 
ABC voor Katholieken" geeft ons zelfs eene lijst van een 
50 tal van de beroemdste geleerden, die allen oprecht en 
trouw katholiek waren. 

Wij zullen hiermede van de beschuldiging van dogmatisch 
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onderwijs in geheel zijne vreeselij ke (I I) beteekenis maar 
afstappen. 

Alleen dient nog opgemerkt, dat, wanneer men bij de 
beschuldiging van „minder ontwikkelend" aan het adres van 
't bijzonder onderwijs, denkt aan groote klassen, minder 
goede schoolgebouwen en gebrek aan leermiddelen, dat men 
dan die beschuldiging moet bezorgen bij de liberale partij, 
die den Katholieken de middelen onthoudt, om die gebreken 
op de plaatsen, waar ze nog mochten bestaan, te verhelpen. 

Wij herhalen: 
LEUGEN is: 

De Katholieke School geeft dogmatisch onderwijs. 
De Katholieke School geeft minder ontwikkelend 
onderwijs. 

Men beweert ook nog: 

„Het openbaar onderwijs ontwikkelt door zijn inrichting en 
werking de natie. 

„HET BIJZONDER ONDERWIJS STAAT ONDER KER- 
KELIJK BEHEER EN HOUDT ONTWIKKELING TEGEN(? ?) 

Deze bewering steunt ongetwijfeld op de vaak verkon- 
digde meening, dat positief gelQof de wetenschap den weg 
zou voorschrijven, 't Is een andere uitgave van het praatje 
over dogmatisch onderwijs, en dus al even onbewezen. 

We kunnen dus in dit opzicht volstaan met te veqyijzen 
naar hetgeen hierover zoo juist is vermeld. 

Iets anders is het, waar men een beschrijving geeft van 
onderwijs-toestanden in katholieke landen, met name in 
België, om daarmede het volk afkeerig te maken van het 
bijzonder onderwijs. 

Waren die beschrijvingen naar waarheid, dan zou men 
met grond kunnen zeggen : 

„Ze zijn een vingerwijzing, om de onderwijswet in zulk 
een vorm te gieten, dat het volksrecht van onderwijs met 
vrije keuze^ van richting aan het onderwijs-zelf zoo min 
mogelijk schaadt." De Katholieken zouden zelf zoo hard 
mogelijk medewerken, om te zorgen, dat hun onderwijs 
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in het voordeel van de eigen zaak zoo werd ingericht, dat 
door onervaren of minder ontwikkelde bestuurders geen kwaad 
kon worden gesticht. 

Maar de waarschuwing, die in de brochure „Maakt Front" 
wordt gegeven aan ons volk, door te wijzen op Belgische 
toestanden, is zoo door en door leugenachtig, zoo partijdig 
ineen gezet, dat men 't volste recht heeft, hier van kwade 
trouw, van bedrog en volksmisleiding te spreken. 

Om dit in 't licht te stellen diene het volgende: 

Het onderwijs in België. 

Het is een eigenaardige gewoonte van de tegenstanders 
van onderwijs op godsdienstigen grondslag — hier het Bij- 
zonder Onderwijs — dat zij wijzen op Staten, waar in de 
scholen het godsdienstonderricht zijn rechtmatige plaats in- 
neemt, en vooral, waar die godsdienst de Roomsch-Katho* 
Ueke is. 

„Kijkt eens naar België! roept men, wat is daar het 
Roomsche Onderwijs?" 

En dan wordt er een schilderij opgehangen, zoo somber, 
zoo akelig, dat we er van rillen zoudea. Brr! Natuurlijk 
ontbreekt de slotsom niet: „Zoo zouden wij het in ons land 
ook krijgen door het Bijzonder Onderwijs!" 

Maar nu de waarheid? 

Laten we den mannen van „Maakt front voor de Open- 
bare School" het geheugen eens wat opfrisschen. België is 
steeds geweest een staat met een bijna uitsluitend Roomsch- 
Katholieke bevolking en had dan ook een onderwijs en een 
schoolregeling op katholieken grondslag. Vroeger — hier is 
bedoeld een 30tal jaren geleden — had het onderwijs daar 
vele en groote gebreken. Maar was dat, omdat het onderwijs 
Roomsch was? Het onderwijs hier te lande was toen ook 
zeer gebrekkig, en hier was het toch zeker niet Roomsch. 

In 1878 kreeg België een hberaal ministerie. Een mijnheer 
Van Humbeeck werd Minister van Onderwijs; nu zou het 
wel goed gaan. Die Van Humbeeck had snoevend gezegd: 
„Ik zal voor het Katholicisme in België een graf graven!" 
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i' Hierdoor kreeg hij den spotnaam van „Piet den Doodgraver". 

^ Deze minister kwam onmiddellijk met een nieuwe schoolwet 

aan. Zoo bar, zoo doodgraversachtig was die wet, dat de 

geheele liberale meerderheid er zelfs niet aan durfde: met 

slechts één stem meerderheid werd ze aangenomen. 

Die schoolwet was dom, want ze had voor doel het 
katholieke volk een onderwijs en een schoolopvoeding op te 
dringen, waarbij de godsdienst niet mocht medespreken. 
l Die schoolwet was dom, want zij tastte aan» wat het 

^ Belgische volk dierbaar was en waarvoor het gestreden had : 

l zijn godsdienstige overtuiging. De zonen van de mannen, 

l' die goed en leven hadden vejl gehad in den strijd voor on- 

' afhankelijkheid en godsdienst, waren vaders geworden en 

dezen zouden nimmer hun kinderen aan de godsdienstloos- 
heid ten prooi geven. 

Die schoolwet was dom, omdat ze voor de overgroote 
meerderheid der natie een voorwerp van afkeer was. 

Was het nu te verwonderen, dat er een vinnige schoolstrijd 
ontstond? De school, zooals van Humbeeck die wilde, was 
onmogelijk voor de Katholieken; zij verfoeiden die „school 
zonder God", gelijk ?ij ze zeer juist noemden. 

De Staatsscholen liepen toen leeg. Alom werden bijzondere 
scholen opgericht. Om de kinderen niet zonder onderwijs te 
laten, moest men hierbij met gejaagdheid, met overhaasting 
te werk gaan, waardoor het onderwijs zelf gebrekkig werd, 
want noch gebouwen, noch onderwijskrachten waren dadelijk 
aanwezig. Ontzaglijke offers werden gebracht voor de 
katholieke scholen, offers van geld, offers van arbeid. 
Ruim 1500 R.K. onderwijzers verkozen een betrekking aan 
de bijzondere scholen boven die aan de Staatsschool en^ 
hierdoor gaven ze een hooger inkomen en uitzicht op pensi- 
oen prijs! Binnen zeer korten tijd was er bijna geen gemeente 
of ze had haar Katholieke school. Hevig was de strijd. Het 
lied, het strijdlied der roomscheVlamingen klonk luid en krachtig: 

Zij zullen haar niet hebben 
De schoone ziel van 't kind, 
Zoolang men nog in Vlaand'ren 
Een enklen Vlaming vindt. 



-^' 




n" ' ' 



31 

Aan den een en kant: groote Staats- en Gemeentescholen 
zonder leerlingen, zoodat hier en daar een schoolmeester 
zijn konijnen, kippen of geit er maar onder dak bracht; aan 
den anderen kant: overbevolkte, kathoHeke, Dijzondere scholen, 
die onderhouden moesten worden met buitengewone offers. 
De leuke Belgen vonden er allerlei middelen op, om het 
noodige geld voor hun eigen scholen bijeen te krijgen. Als 
een staaltje moge dienen, dat er voorstanders van het katholiek 
onderwijs waren, die overeengekomen waren op de Staats- 
sporen in een lagere klas te reizen en het zoo uitgewonnen 
geld voor de scholen bestemden. Op die wijze — dus 
redeneerden zij — betaalde de Staat toch wat aan hun werk. 

Het gevolg van dien schoolstrijd? Op 15 December 1880, 
binnen anderhalf jaar, waren in 1936 gemeenten bijzon- 
dere scholen opgericht, die te zamen 455.179 leerlingen 
ieldèn. Op 3 Maart 1883 waren er 3905 bijzondere, 
katholieke scholen met een totaal van 622.437 leerlingen. 
Op het einde van 1883 hadden van de 1 millioen leer- 
lingen de katholieke scholen bijna het 2/3 gedeelte. En 
dat, niettegenstaande het ontbreken van eiken steun van 
Staatswege, niettegenstaande de op plagerij gelijkende tegen- 
werking van de regeering, niettegenstaande den dwang van 
de liberale regeering, die haar ambtenaren noodzaakte hun 
kinderen naar de Staatsscholen te zenden! 285 openbare 
scholen stonden geheel leeg. De liberale schoolwet had 
de Staatsscholen leeggejaagd. 

In 1884 daalde het liberale ministerie ten grave en liet na : 
tweedracht in het land, een leege schatkist, een verbazend 
hooge Staatsschuld, een warboel op onderwijsgebied en een 
300-tal leege Staatsscholen, met een nog grooter getal, die 
van 2 tot 10 leeriingen telden. 

Nu kwamen de naweeën. Het nieuwe (katholieke) Minis- 
terie stond voor een reuzenarbeid, die nog zwaarder werd 
gemaakt door de woelingen van politieke hartstochten. De 
gehate Schoolwet moest vervangen worden door een die naar 
het verlangen van de overgroote meerderheid des volks was ; 
het godsdienstonderricht moest een plaats innemen onder 
de leervakken op de lagere scholen. De nieuwe Schoolwet 
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kende nu 3 soorten van openbare scholen: lo. Scholen 
zonder eenig godsdienstig onderricht; 2o. Scholen, waarin 
alleen vóór en nè den schooltijd onderwijs in den godsdienst 
gegeven werd ; en 3o. Scholen met kinderen van een zelfde 
godsdienstige belijdenis; op deze werd dagelijks een les in 
godsdienstleer gegeven en kon verder in leer- en leesboeken 
een godsdienstige toon leven. De regeling van een en ander 
werd aan de Gemeentebesturen overgelaten met inachtneming 
van de bepalingen der wet. 

De bijzondere scholen, door de Katholieken met eigen 
middelen gesticht, werden onder zekere voorwaarden door 
den Staat (o! door de Gemeente) aangenomen, maar de 
meeste leegstaande Staatsscholen bleven ledig. Zij waren in 
de dagen van Van Humbeeck een bittere en grievende spot 
geweest voor de voorstanders van het godsdienstig onder- 
wijs, nu bleven ze gewantrouwd, ja veracht. Aan de onder- 
wijzers zonder leerlingen kon de volle jaarwedde niet langer 
uitgekeerd worden. Hiertegen werd zoo luid mogelijk ge- 
schreeuwd door de aanhangers van de vroegere, liberale 
regeering, doch dezen vergaten, dat onder het erfgoed van 
het voorgaande Ministerie ook dit was : heel veel schuld en 
een schatkist zonder geld. 

„Maakt front", vertelt, dat het voornaamste, liberale blad, 
„l'Etoile Beige", toen voor de noodlijdenden (lees: onder- 
wijzers zonder leerlingen) een kleine 50.000 Gld. bij elkaar 
bedelde, maar welke ontzaglijke sommen in de 6 vooraf- 
gaande jaren door de voorstanders van godsdienstig onderwijs 
voor eigen scholen en eigen onderwijzers waren geofferd, 
wordt niet vermeld. 

Er wordt hoog opgegeven van de „slachtoffers" onder de 
onderwijzers, en dat paardje is voortdurend graag door de 
liberalen in de Kamer bereden, maar de regeering zorgde 
naar best vermogen voor die slachtoffers en menigeen van 
deze ongelukkigen (?) heeft sedert aardig gerentenierd. 

De Koning was genoodzaakt, zoo stelt „Maakt front" het 
voor, de (katholieke) ministers Woeste en Jacobs uit het 
Ministerie te verwijderen, maar er wordt wederom niet bij 
gezegd, dat daartoe van liberale zijde alle middelen waren 
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aangewend, waaronder vooral het mooie (! 1 1) middel : straat- 
rumoer en straatbetoogingen, en ook niet, dat Koning 
L^opold II zélf sterk liberale neigingen had. 

In 1895 kreeg België een gewijzigde schoolwet. Hierin is 
het onderwijs in den godsdienst op de scholen gehandhaafd 
en zeer goed geregeld. Het hangt geheel af van de ouders, 
of zij hun kinderen aan dat gedeelte van het onderwijs 
willen laten deelnemen. 

Wanneer in een éénklassige school 20 en in een meer- 
klassige 40 leerlingen zijn van eenzelfden godsdienst, wordt 
voor hen een leeraar of onderwijzer in de godsdienstleer 
aangesteld. Deze wordt aangewezen door den Pastoor, den 
Predikant, den Rabbijn of den Bedienaar-officiant. De gewone 
onderwijzers kunnen naar vrije verkiezing al dan niet bij 
dat godsdienst-onderwijs hun medewerking verleenen. Er 
zijn afzonderlijke inspecteurs voor dit onderricht aangesteld; 
komen dezen in de school dan verlaten de niet-deelnemers 
en de niet-medewerkende onderwijzers het schoollokaal, 
waarin het onderzoek plaats heeft. 

Verlangen de ouders voor hun kinderen het onderricht in 
den godsdienst niet, dan geven ze daarvan schriftelijk kennis. 
Deze kennisgeving geschiedt door het invullen, onder- 
teekenen en ter plaatse bezorgen van formulieren, die voor 
ieder beschikbaar gesteld worden. 

Maar wat nu te zeggen van de dames en heeren, van de 
onderwijzeressen en onderwijzers, die ijverig in de weer zijn, 
om de kinderen van het onderricht in den godsdienst ver- 
wijderd te houden, die met de formulieren de ouders 
bezoeken en dezen bepraten ze te teekenen? Vooral in 
Brussel wordt hierin sterk gewerkt. „Men is immers niet 
tegen den godsdienst!" 

De bijzondere (confessioneele) scholen hebben hun onder- 
wijs op godsdienstigen grondslag. 

„Kijkt naar België I" riepen de bestrijders van ons Bijzonder 
Onderwijs smalend uit, „wat is het onderwijs daar slecht!" 

Waarom is het onderwijs daar slecht ? Omdat het roomsch 
is ? De lui laten dat, o zoo gaarne voorkomen, maar de 
waarheid wordt weer weggemoffeld. 

3 
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len in België zekere wedstrijden gehouden, om 
len van het onderwijs zoowat te kunnen meten. 

uitslag van die wedstrijden worden cijfers en 

toegekend. Welnu — bij deze wedstrijden hebben 
end roomsche scholen immer een goed figuur 
ïast de Staatsscholen. 

wereldtentoonstellingen van Parijs en St. Louis 
lelgië de hoogste en meeste onderscheidingen 

onderwijs, omdat het practisch, volledig en naar 
e eischen was ingericht. 

it het, dat onze tegenstanders dit niet vertellen ? 
se dat niet? 
lar België I" 
inden : 

'. Onderwijs (confessioneel e scholen) staat in uit- 
;er goed naast het Openbare (Staatsscholen), 
ringen van zoogenaamd neutraal onderwijs is een 
lest voor het land. 

rale regeering is geheel ongeschikt, om een goede 
et te maken en die uit te voeren, 
istloosheid, onder welke leuze dan ook, Is aljer- 
ie lagere school gewild door ouders, die zelf een 
g begrip huldigen, 
het lager onderwijs beheerscht wordt door de 

de school betrokken wordt bij verkiezingsleuzen, 
eer ten nadeele van het onderwijs zelf. 
mnen we dit alles ook in ons eigen vaderland 
;men ? 

lALDE ONDERSCHEIDINGEN DOOR HET 
BELGISCHE ONDERWIJS: 

Wereldtentoonstelling Parijs 1900: 
;rand prix — hoogste onderscheiding — voor 't 
rwijs. 

rand prix voor 't middelbaar onderwijs. 
grand prix (hoogescholen van Luik en Leuven) 
uden medaille (hoogescholen Gent en Brussel) 
)ger onderwijs. 



Tentoonstelling te St. Petersbur 

1. De prix d' honneur voor de bewaar 

2. De ptix d' honneur voor 't lager or 

Men ziet het: de katholieke regeering ] 
aan de verachting van het beschaaid Eurof 

Nog meer bezwaren en beschuldiginge 
tegen 't bijzonder onderwijs. 

Verschillende er van zijn reeds in verb. 
behandelde punten besproken. 

Bezien we nu eens deze bewering : 

„De resultaten van 't bijzonder onden 

Wij antwoorden hierop het volgende: 

De bijzondere school heeft in de ve 
erkent, om Gods wil te volbrengen, om 
oefenen en alle hulpmiddelen, welke God ; 
te wenden, een veel sterker drijfveer tot b( 
goede dan de neutrale school. 

De redenen en drijfveeren tot deugd, wel 
stige levensbeschouwingen zeggen aan \ 
liggen in elk geva! ver boven de bevattl 
ze zijn op de school niet te gebruiken. E 
onze tegenstanders op dezelfde wijze ove 
kracht van den godsdienst als over hunn 
wing en onderschatten daardoor de opvoer 
de bijzondere school. 

Verder weten wij, wat eene goede samer 
school en huis kan voortbrengen. 

En nu is het dwaas te ontkennen, dat 
school hier veel meer kan doen dan de ne 

Wanneer werkelijk de opvoeding tot 
komt tusschen onderwijzer en ouders, ói 
gedaan worden, als de ouders den onden 
man van hunne beginselen, van hun geloo 



:h als onbekenden tegenover 

iamenwerking mogelijk wezen, 
:hool? Niet die passieve samen- 
gelegenheid geven tot catechis- 
rkelijke, actieve bespreking en 
weloverlegd plan de kinderen te 
aed acht ? 

1 wint het hierin verre van de 
i de straks genoemde uitspraak 
■de bijzondere school. 

in vele gevallen de openbare 
rft dan de bijzondere, wat het 
lis men alleen let op gebouwen, 

's, die hier zijn invloed doet 
:holen, die zich in dit opzicht 
ajn er ook vele, die dank de 
overtuiging de beste openbare 
iren, en in elk geval is het gros 
)ende, ook wat dit punt aangaat, 
ieef ons het geld, dat ons toe- 
lUen even goed voorzien zijn als 
Ie kerkdijken hebben getoond, 
or het onderwijs over hebben 
oiferen, om waf zij het hoogste 
inne kinderen, te volmaken. Kan 
in de voorstanders en de ver- 
school ? Uit eigen zak betaalden 

:ht, dat de bijzondere scholen 
geven voor goed onderwijs, als 
an ook betalen gelijk de open- 
:ullen ze allen willen voldoen 
i doen dat nu reeds. 
e gewone vakken wordt besteed 
e bijzondere scholen en van het 
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schooltoezicht. Dit laatste toch controleert of voldaan wordt 
aan de eischen der wet. Als men voor de katholieke scholen 
gemiddeld het onderwijs in catechismus en bijbelsche ge- 
schiedenis op drie uur schat, is die schatting hoog. 

Maar daarenboven het onderwijs in catechismus en bij- 
belsche geschiedenis is niet de groote eisch van de Kath. 
school. De groote zaak is de manier, waarop het gewone 
schoolonderwijs wordt dienstbaar gemaakt aan de opvoeding 
tot ware deugd en godsdienstzin. 

Dr. Schaepman zeide in een rede te Zutphen in 1901 : 

„Het katholiek karakter van het onderwijs ligt niet in het 
leeren van den catechismus, ook niet in het geven van on- 
derwijs in de bijbelsche geschiedenis. 

„In dit geval toch zou de openbare school ons somtijds 
kunnen voldoen, want daar wordt ons afzonderlijk de gelegen- 
heid geboden, om onderwijs te geven in de genoemde vakken. 

„Neen dat karakter ligt in iets anders!" 



Men ziet het, den katholieken onderwijzer wordt zelfs 
voorgehouden, dat catechismus en bijbelsche geschiedenis 
niet de hoofdzaak is. 

Men kan dus gerust zijn. 

En wat de resultaten ^van 't bijzonder onderwijs aangaat, 
mag dit zeker staan naast het openbare. Legt men de uit- 
slagen van toelatings-examens voor scholen in verschillende 
plaatsen, gescheiden in openbaar en bijzonder, naast elkaar, 
dan maakt de bijzondere school een zéér goeden indruk. 

Met herhalingsonderwijs is het eveneens. 

Ook de opleiding mag er zijn. 

Nu weten we wel, dat sommigen onzer tegenstanders 
daarop niet veel acht slaan. 

Zoo bijv. critiseerde de Heer Zelvelder in zijne lezing te 
Utrecht zeer scherp de opleidingsscholen in het Zuiden, maar 
toen hem gevraagd werd, of hij de resultaten dier opleidings- 
scholen kende, moest hij verklaren : „Die ken ik niet." 

Toch leggen deze gewicht in de schaal en men nlag niet 
gaan veroordeelen, zonder ze te kennen. De eerlijke tegen- 
stander zal er zeker rekening mede houden. 
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De strijd tegen het wetsontwerp 

Kuyper. 

Voor ieder onbevooroordeeld mensch bevat het bovenge- 
noemde wetsvoorstel voor 't geheele volksonderwijs verbe- 
teringen, waarop altijd is aangedrongen en die dan ook niet 
langer mogen worden uitgesteld. 

Toch stuit het ontwerp op geweldigen tegenstand. 
. Waarom? 

Om nietigheden, om gezochte redenen, die de groote 
oorzaak van den strijd moeten omsluieren en die ieder toch 
duidelijk ziet. 

Men strijdt tegen het Ontwerp . onder de leuze; „Alles 
voor het kindi" „Verbetering van het onderwijs!" 

Valsch en leugenachtig zijn deze leuzen, want, wetende 
dat duizenden en duizenden kinderen het godsdienstig on- 
derwijs zullen blijven volgen, treedt men het belang der 
bijzondere scholen met voeten. 

Of behooren de leeriingen dier scholen niet meer tot de 
Nederiandsche jeugd? 

Het ontwerp beoogt verbetering vap -het onderwijs, ook 
van het bijzonder onderwijs, door dit meer geldelijken steun 
te verleenenl 

Waarom bestrijdt men het dan zonder iets beters te willen? 

Ziehier de bezwaren : 

KWEEKSCHOLEN. 

„De voorgestelde kweekscholen zijn niet voldoende ingericht 
en kunnen minder zijn dan de bestaande rijks kweekscholen." 

Maar zou men dan werkelijk willen, dat de bestaande 
normaalscholen met één slag werden vervangen door model- 
kweekscholen. Dat wordt eene millioenen-kwestie. 

Evenmin kan men van het bijzonder onderwijs eischen, 
plotseling een aantal kweekscholen Ie rang te stichten. 

Dwaasheid die eisch I 

Men eischt het onmogelijke met het doel het ontwerp 
zoo dood te eischen. 
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En de eischers zouden zonder twijfel de- eersten zijn, 
om de gelden voor zulke kweekscholen te weigeren. 

Toch zullen de kweekscholen uit het wetsontwerp veel 
beter zijn dan de bestaande normaalscholen. 

Men moest dus medewerken tot de verbetering. 

Maar neen, liever nog jaren de oude toestanden, liever 
dat geheel het bijzonder onderwijs moet lijden onder de 
onthouding van de verschuldigde gelden, liever minderwaar- 
dig onderwijs, dan gelden toestaan voor de godsdienstige 
school. 



„De gebouwen zijn te klein !" 
Welnu, geeft ze grooteri 

„Het aantal leeraren is te gering !" 
Best, betaalt er een paar meer ! 

„De leerschool is onvoldoende met drie leerkrachten I" 
Goed, stelt voor om de eischen wat hooger te stellen I 
Maar geeft ons dén ook het noodige geld, om aan die 
hoogere eischen te kunnen voldoen ! 

„De gecommitteerden zijn niet voldoende, om het „jus 
promovendi" toe te kennen !" 

Fiat, waar het „jus promovendi" moet steunen op de 
degelijkheid van de inrichting ; zorgt daar dan voor, door 
goede betaling en goed toezicht. 

En als ge niet betalen wilt, schaamt u dan ook, nog 
iemand lastig te vallen, dien ge niet eens geeft, wat zijn 
recht is. 

Overigens, bezoekt de opleidings-stichtingen der kerkelijke 
scholen en ge zult zien, dat ze goed zijn. 

KLEINE SCHOLEN. 



De Katholiek weet zeer goed, dat als het onderwijs niet 
voldoende tot zijn recht kan komen, dat er dan van goede 
opvoeding ook geen sprake kan zijn. Vandaar dat er reeds 
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28.387. De uitgaven voor het Lager Onderwijs bedroegen 
in 1903 de som van 3.653.547.13^ gulden. Hiervan betaalden 
de voorstanders en gebruikers van het Openbaar Onderwijs 
aan schoolgeld 384.279 gld., voor de openbare kas bleef 
dus te betalen 3.269.267.325. Na aftrek van de tegemoet- 
koming uit de Staatskas blijft voor rekening van de Amster- 
damsche belastingbetalers ruim 2V2 mlllioen gld. Het Open- 
baar Onderwijs met bijna ^/4 van het aantal leerlingen 
ontvangt 2V2 milHoen gld., het Bijzonder Onderwijs met 
ruim V^ van het aantal leerlingen ontvangt O centen ! 

In 's-Gravenhage warep in 1903 20.038 leerlingen op de 
openbare en 13.066 leerlingen op de bijzondere scholen. 
De 20.038 van de openbare scholen trokken uit de gemeente- 
kas 1.105.264 gulden, de 13.066 van de bijzondere scholen 
O centen. 

Wie er lust toe heeft, zette de berekening voor de andere 
gemeenten van ons land voort ; de waarheid zal wijzen op 
millioenen guldens, op tonnen gouds uit de Gemeentekassen 
voor het Openbaar Onderwijs uitgegeven, voor het Bijzonder 
Onderwijs is het steeds O centen. 

Waar is hier het recht? 

En dan wordt er een geweldige beweging gemaakt tegen 
het ontwerp tot wijziging van onze onderwijswet, dat 
van Staatswege wat meer steun van het Bijzonder Onderwijs 
beoogt I 

Waar is in dezen het billijkheidsgevoel, het gevoel voor 
recht bij de bestrijders van ons Bijzonder Onderwijs ? 

Daarbij, geen enkele Gemeente heeft schade, sommige 
zullen wel voordeel hebben. 

Wanneer toch de nieuwe Staatsbijdrage voor het onderwijs 
grooter is dan die op den ouden voet, wordt toch niet meer 
dan de oude bijdrage ingehouden en krijgt de Gemeente 
het verschil als meerdere bijdrage van den Staat. 

Bovendien, al bekwam geen enkele Gemeente hu een cent 
meer van den Staat, dan nog werd toch het Openbaar 
Onderwijs uit de publieke kas, — zij het dan ook de 
Gemeentekas, — betaald. 



■* 







42 • 

Of maakt 't zooveel verschil, of we onze belastingen aan 
de Gemeente, of aan den Staat moeten betalen??? 

„DE SUBSIDIE KOMT KERKEN EN KLOOSTERS TEN 
GOEDE EN NIET HET ONDERWIJS." 

Dat beweert men. Maar wat is waar? 

Jarenlang hebben kerken en kloosters zware offers gebracht, 
hebben moeten lijden en strijden voor 't onderwijs. 

Waarom ? 

Omdat de Staat zijn plicht verzuimde en niet voor ge- 
schikt onderwijs zorgde. 

En nu de lasten wat zullen verlicht worden en de recht- 
vaardigheid wat meer zal worden betracht, heet het dat 
kerkeif en kloosters worden gesteund en niet het onderwijs. 

Valsch III 

En waar nieuwe scholen mochten gesticht worden, wil 
daar de Staat school en leermiddelen en huisvesting en 
verpleging van 't personeel betaald zien van de subsidie? 

Knap is degene, die dat gedaan weet te krijgen I 

Weet ge welke gedachte aan de beschuld^ng ten grond- 
slag ligt ? Deze : 

„De Katholieken, hunne priesters en kloosterlingen, hebben 
altijd geofferd, dat moeten ze maar blijven doen. De Staat 
en wij, voorstanders van de neutrale school, hebben er 
voordeel van." 

Schamen moest men zich, zoo te handelen tegenover 
instellingen jen personen, aan wie wij onze beschaving en 
een groot deel van 't volk ontwikkeHng en geluk danken I 

„DE WACHTGELDEN ZIJN NIET VERBETERD" ! 

DE LIBERALE PARTIJ heeft de wachtgelden geregeld, 
ZOOALS ZIJ NU ZIJN en deze regeling was goed genoeg 
voor de onderwijzers, die tot nu toe op wachtgeld werden 
gesteld. 

Nu de christelijke minister ze liet, zooals ze door dè 
liberalen waren vastgesteld, nu is hij een onmenschl 



li_(|J|^.kJ JJil.[JIL 




Weest gerust, karaktervolle tegenstanders! 

Alle christelijke partijen zijn voor verbetering der liberale 
wetgeving, ook op dit punti 

We hebben reeds voor u geadresseerd en gewerkt I 

Gij zult niet behoeven te lijden en uwe behoeften in te 
krimpen, zooals onze onderwijzers, die jaren lang van u 
niet een billijk wachtgeld, maar een billijk LOON tever- 
geefs hebben gevraagd! 

Wij weten zoo goed als gij, dat de wachtgelden niet 
voldoende zijn geregeld, maar wij weten ook, dat men nu 
reeds mag zeggen, dat de volksvertegenwoordiging voor 
verbetering is. 

Een voorstel daartoe is bereids door het Christelijk 
Ministerie gedaan. 

En het voorstel zal worden aangenomen, niettegenstaande 
OU TEGEN de wet zult stemmen ! 

„DE VOORSTELLEN ZIJN ONGRONDWETTIG." 

Alweer onwaar. De Grondwet zegt: 

„Het Openbaar Onderwijs, (dat is het onderwijs, dat van 
overheidswege wordt gegeven), is een voorwerp van de 
aanhoudende zorg der Regeering". 

„De inrichting van het Openbaar Onderwijs wordt, met 
eerbiediging van ieders godsdienstige begrippen, door de 
wet geregeld". 

De gewone burger, die zijn gezond Hollandsch verstand 
gebruikt, zal daaruit opmaken, dat de Staat zijn school- en 
onderwijsstelsel zoo móet inrichten, dat ieder er vrede mede 
hebben kan! 

Is dat door de liberale regeering gedaan? 

Neen! De neutrale school eerbiedigt de eischen van de 
godsdienstige overtuiging niet. 

De godsdienstige begrippen eischen onderwijs in den 
geest van den godsdienst, met voldoende waarborgen daarvoor. 

Maar scholen, waar zulk onderwijs gegeven werd, heeft 
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men het geloovige volk onthouden en uit eigen middelen 
moest het zorgen voor onderwijs, waar rekening gehouden 
werd met zijne godsdienstige begrippen. En met alle krachts- 
inspanning en moeite moest eenigen steun voor deze scholen 
stuk voor stuk aan de liberale partij ontwrongen worden. 

De liberale partij legt het Grondwetsartikel in haar voordeel 
uit en zegt, dat openbaar onderwijs neutraal moet zijn. Maar 
zelfs met die uitlegging kan steun aan de bijzondere school 
niet veroordeeld worden. 

Dat betoogt op de eerste plaats Prof. Buys, de groote 
kenner van de Grondwet, zelf liberaal, waar hij aantoont, 
dat de openbare school slechts aanvulling zijn kan. (Pag. 744) 

Dat betoogde ook de Eerste Kamer in 1887, toen zij een 
voorstel tot wijziging van het hierboven genoemde artikel 
over de inrichting van 't openbaar onderwijs verwierp, omdat 
dit artikel geen beletsel was voor steun aan de bijzondere 
school. 

DUS ONGRONDWETTIG ? ? ? ? 

DE WARE GEEST VAN DEN STRIJD. 

Dat de openbare onderwijzers de zaak, waardoor zij be- 
staan, verdedigen, is te begrijpen. 

Het is toch hunne broodwinning. 

Dat zij en hunne sprekers de bijzondere school yerdacht 
maken en belasteren, is echter kleinzielig! 

Jarenlang hebben de openbare onderwijzers genoten, alleen 
genoten van 't geld, dat allen toe kwam. 

Jarenlang hebben de bijzondere onderwijzers geleden en 
gestreden, om aan het juk te ontkomen. 

En dan wordt het hard te verdragen, dat men genoemd 
wordt: 

geloof shaatprediker ; 

verdeeldheidzaaier ; 

tegenhouder van ontwikkeling 

man zonder overtuiging; 

slaaf der geestelijken; 
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2. dat de openbare, neutrale school aan die eischen vol- 
strekt niet voldoet; 

3. dat de openbare, neutrale school integendeel eene 
partijschool is voor de moderne levensbeschouwing; 

'4. dat om de rust van ons land en de rustige ontwik- 
keling van al zijne krachten, op onderwijsgebied gelijk recht 
moet gegeven worden aan alle partijen ; 

5. dat de voorstellen-Kuyper verbetering brengen in 't 
onderwijs met inachtneming van 't bovenstaande, 

6. dat de bezwaren tegen de' bijzondere school en het 
wetsontwerp overdreven of zelfs gelieel onwaar zijn. 

Is het gelukt u van 't bovenstaande te overtuigen ? 

Help dan als waar burger mee, om de rustige en gelei- 
delijke ontwikkeling van ons volk te verzekeren volgens de 
noodzakelijke wet van gelijklieid in recliten. 

Moge de strijd der meeningen gevoerd worden eerlijk 
en zuiver, om zoo te komen tot, wat wij allen moeten 
nastreven : 

WAARHEID EN RECHT. 



IMPRIMATUR. 



Hag. Com. die 28 Febr. 1905. 

P. ZWART. 

Libr. Censor. 
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